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Mitä kyläkoulu merkitsee perheelle?
Valmistellut lyhyet puheenvuorot/kysymykset:

1. Olli Lapinoja
Miksi kyläkoulujen yhdistäminen on jäänyt selvittämättä?


Minne hävisi aikoinaan vanhemmille tehty kysely ”kouluvalinnasta”?


2. Tiina Kyllönen 
Parkkiman koulun kuljetuskustannusten kasvaminen ja koulun 


sulkemisesta syntyvää säästöä pienentävät tekijät

3. Kari Laitinen
Lääninhallituksen tunnusluvut



Sisäinen laskutus sivistystoimelta (koulukiinteistöjen vuokrat)
4. Kari Laitinen
Ikosen koulun / Muksuteekin hometestaus
5. Kari Laitinen
Ikosen koulun pihan turvallisuus? Kirkonkylän vaarallinen tie?



Ikosen koulun turvallisuussuunnitelma 

6. Juha Tikka 
Jokikylän ja Parkkiman ns. koulupiirien yhdistäminen
7. Tiina Kyllönen
Miten kouluverkkouudistuksen jälkeen on suunniteltu oppilaiden 


kyyditykset hoidettavan? Jatkuuko nykyinen ajoreitistö?



Paljonko tulee olemaan koulumatka ajallisesti esim. tulevilla eskareilla 

maksimissaan?

8. Virpi Halonen 
Jos Emoniemen ja Parkkiman koululaiset siirretään Ikosen koululle, niin 

miksi Ikosen 6-luokasta tulee niin iso, 31 vai 32 oppilasta? 

9. Tiina Kyllönen
Mikä kiire sulkea kouluja?



Kuntaliitos?
Valtateiden risteysalueen kehittyminen?
10. Anna-Maija Ojala
Koulujen ”tukitoimet”

LÄSNÄOLIJAT
Keskusteluillassa oli läsnä kaikkiaan 55 henkilöä (liite 1). Heistä 13 oli valtuutettuja, 

2 viranhaltijaa ja 30 kyläläistä. 

Keskusteluiltaan oli kutsuttu kaikki Pyhäjärven kaupunginvaltuutetut. 
	VALTUUTETTUJEN ESITTELY JA NIMENHUUTO

	
	
	
	

	KUTSUTUT
	Läsnä
	Poissa
	Poissaolon syy

	 
	
	
	 

	Valtuutetut
	
	
	 

	Ahola Eija
	x
	
	 

	Ahola Tiina
	x
	
	 

	Aittokoski Jari
	
	
	  työeste

	Haavisto Pentti
	x
	
	 

	Halonen Jarmo
	
	
	  ilmoittamaton este

	Kamula Raija
	
	
	  ilmoittamaton este

	Kangasharju Seppo
	
	
	  kuntoutuksessa

	Karvonen Aimo
	
	
	  ilmoittamaton este

	Kauranen Asko
	
	
	  ilmoittamaton este

	Korhonen Marja-Liisa
	
	
	  ilmoittamaton este

	Koskela Antero
	x
	
	 

	Lehtomäki Kalevi
	x
	
	 

	Leskinen Paavo
	
	
	  työeste

	Matilainen Unto
	x
	
	 

	Mykkänen Teija
	x
	
	 

	Pesonen-Vuorisalo Sirpa
	
	
	 

	Piippo Taimi
	x
	
	 

	Ruotoistenmäki Päivi
	x
	
	 

	Rönkä Merja
	
	
	 koulutuksessa

	Savolainen Martti
	
	
	 matkoilla

	Siimekselä Matti
	x
	
	 

	Tikanmäki Jukka
	
	
	  ilmoitti etukäteen, ettei  

  pääse

	Tikkanen Kauko
	
	
	  ilmoittamaton este

	Tuoriniemi Mauno
	x
	
	 

	Vesamäki Tuula
	x
	
	 

	Våg Marja-Leena
	
	
	  ilmoittamaton este

	Väisänen Pentti
	x
	
	 

	 
	
	
	 

	Viranhaltijat
	
	
	 

	Korkiakoski Henri
	x
	
	 

	Tanttu Matti
	
	
	 ilmoittamaton este

	Viitasaari Aki
	x
	
	 


MUISTIO
   Avauspuheenvuoro: 

   Kirkonkylän kyläseuran puheenjohtaja Laimi Shemeikka 

Hyvää ystävänpäivää hyvät Hulabaloo -iltaan osallistujat!

Tervetuloa kyläkoulu-ongelmasta kiinnostuneet kaupunginvaltuutetut, tervetuloa paikalle myös kaupungin virkamiesasemassa olevat kuin myös kuntalaiskeskustelulle avuksi olevat tiedotusvälineiden edustajat. Tervetuloa Kirkonkylän, Emoniemen, Parkkiman ja Jokikylän kylien asukkaat Kyläkoulujen Hulabalooseen.

Edustan avauspuheenvuorossani Pohjois-Pohjanmaan vuoden kylä 2006 - kylää Emoniemi-Kirkonkylä ry:tä. Haluan ilmaista samalla myös henkilökohtaisen tukeni niin Emoniemen, Parkkiman kuin Jokikylän koulujen puolesta taistelevien oppilaiden vanhemmille. Näkökulmani muodostuu kylätoiminnan edustajana Emoniemen koulupiirin lasten kotikyliltä.

Loppusyksystä kouluverkkotyöryhmän käsittelyssä muokkautui talousarviovalmisteluun mukaan huomioitavaksi kolmen kyläkoulun alasajo. Tätä valmistelua ei ollut ainakaan joka kylällä tiedoksi saatettu valmisteluvaiheen alkaessa. Kyläkoulujen oppilaiden vanhemmat ja muut kyläläiset reagoivat nopeasti tähän täysin käsittämättömään kyläkoulujen valintaan.

Pienten koulujen ylläpito-/lakkauttamispäätösten taustalla olevien laskelmien tulee olla aina kokonaisuutta huomioivia, selkeästi tulkittavia ja avoimesti esillä, samoin seurausvaikutusten arvioinnin. Päättäjät ja virkamiehet on velvoitettava seurausvaikutusten arviointiin ja suunniteltujen säästöjen toteutumisen seurantaan.

Edellinen oli lainaus Emoniemi-Kirkonkylä ry:n sääntömääräisen syyskokouksen 26.11.2006 julkilausumasta, joka toimitettiin kaupunginhallitukselle ja -valtuustolle heti niin nopeasti, kuin yleensä on mahdollista.

Korostan, että milloin sitä ennen Pyhäjärven sivistystoimea kohtaava ankara ”matokuuri” tuotiin kyläläisten tietoisuuteen? Itseltäni on mennyt äärettömän paljon ohi silmien ja korvien, jos ja kun näistä asioista on meitä kuntalaisia aktiivisesti informoitu.

Pyhäjärven Sanomat 7.helmikuuta 2007.

Puheenvuoro, valintojen kevätkausi: kaupunginvaltuuston puheenjohtaja Pentti Väisäsen lainaus lehtikirjoituksesta:

”Koulua koskevat oppilasrajasopimukset ovat kuitenkin olleet tiedossa jo noin nelisen vuotta. Sinä aikana kylän väen ja ennen kaikkea johtavien opettajien on täytynyt tietää koulujensa odotettavissa oleva kehityksen suunta ja viestiä tätä voimakkaasti kylän toimijoille.

Otan kolme eri näkövinkkeliä edellä mainittuun puheenvuoroon ja toisaalta vastaan moneen kertaan kahvipöydissä lentäneisiin ”varmoihin tietoihin”:

1) oppilasrajasopimukset

2) viimeiset noin neljä vuotta

3) kehityksen suunta

1)Oppilasrajasopimukset
Joulukuun 15. v. 2003 kaupunginvaltuuston talousarviokokous vahvisti 25 oppilaan koulukohtaisen rajan. Päätökseen sisältyi lupaus ja uhkaus; kun tämä luku alittuu, niin silloin koulun lakkautus on käytännössä sinetöity.

Tämä nykyinen kolmen kyläkoulun alasajobuumi ei nojaa vielä ylimpää päätösvaltaa käyttävän valtuuston päätökseen. Suljettaviksi esitettyjen kyläkoulujen valinta on kouluverkkotyöryhmältä tullut esitys.

Eli tämä oppilasrajasopimus oli käsittääkseni kyläkoulujemme turva ja samalla piiska ennen v.2006 talousarviovalmistelua.

2)Viimeiset neljä elettyä vuotta

Pyhäjärven kaupunginvaltuuston vaiheittainen päätöksenteko ja valmistelu osayleiskaavasta kesti 2000-luvun alkuvuodet. Osayleiskaava vahvistettiin Kirkonkylälle ja Pellikkaperälle vasta KHO:n 29.04.2005 antaman päätöksen mukaisesti. Sen jälkeen alkoi kunnallisen jätevesijärjestelmän toteuttaminen viimekesän ja syksyn aikana. Yhdessä nämä ovat olleet asioita, joita ihan varmasti jokainen aikaansa seuraava on joutunut odottamaan, niin mahdollinen tontin ostaja kuin myyjäkin. 

Erityisesti Kirkonkylän kaavoitetut rakennuspaikat ovat olleet shakkimatti -tilanteessa, odottajan osassa. Olemmeko me käytännössä tahallisesti ”hukanneet” reilut neljä vuotta aktiivista aikaa uusien asukkaiden saamiseksi kyläämme? Tuskinpa!

Katsotaanko nyt kaupunginvaltuuston päätökset Kirkonkylän ja Pellikaperän osa-yleiskaavan osalta verovarojen haaskaukseksi? Ja jätevesijärjestelmän toteuttaminen suoranaiseksi hölmöydeksi?

Mitä voimakkaan viestinnän olisi pitänyt olla odotettavissa olevasta tilanteesta? Ja tarkemmin, kenen toimesta ja mistä asioista?

 3)Kehityksen suunta

Kylämarkkinointia ei voi tehdä irrallisena eikä poikkeavasti yleisestä kaupunkimarkkinoinnista. Eikä sitä myöskään pidä tehdä kaupunginvaltuuston päätöksiä huomioimatta. Aktiivisen kylämarkkinoinnin ykkösasioita muuttajien houkuttelemiseksi on aina läheisistään huolehtiva, turvallinen ja luonteva lasten kasvuympäristö ja oma kyläkoulu. (26.11.06 syyskokouksen julkilausuman loppusanat )

Emoniemessä on ennusteen mukaan lukukausina 2008-2009 vielä 27 oppilasta. Kylätoimijana olen mielestäni toiminut juuri niin, kuin kaupunginvaltuuston vahvistama kouluverkkopäätös v2003 oli antanut luvan ja oikeuden toimia.

Korostan, jos kerran kylämarkkinointia ei ole harjoitettu joidenkin mielestä laisinkaan, se johtunee juuri kertomistani kaavoitus- ja viemäriasioista, niiden valmistumista kun on ollut syytäkin odottaa. Miksi olisimme haaskanneet kyläyhdistyksen vaivalla kokoon haalittuja voimavaroja positiiviseen yleismarkkinointiin, kun konkreettiset asumisen kysynnän ja tarjonnan tekijät todellisuudessa olivat keskeneräisiä? Siis kaavoitus ja viemäröinti.

Meitä pieniä kyläyhdistyksiä, kyliä, kyläkouluja ja myös johtavia opettajia ollaan hyvin hanakasti osoittamassa sormella. Miksi ette ole toimineet tai tehneet kampanjaa saadaksenne lapsiperheitä tai tehneet yleensäkään asukashankintaa?

Miksiköhän?

Kyläkoulujen pudotuspeliin on saatava tuhti aikalisä!
Yhdessä määritelty oppilasraja on hyväksyttävä peruste toimenpiteille. Kun kyläkouluun on tulossa vähintäänkin 25 oppilasta, koulu säilyy tai jos oppilaiden määrä laskee pysyvästi tuon 25:n tunnusluvun alle, niin silloin koulun toiminta voidaan syystä harkita lopetettavaksi.

Mikäli veronmaksajat autetaan ymmärtämään kuritusbudjetin ”kauneusleikkaukset” riittävän selkeästi ja uskottavasti, niin silloinhan hoidon kohteena olevalle Pyhäjärvi-nimiselle potilaalle voitaneen lukea mukaan myös nyt äänessä olevien kyläverkostojen tuki!

Lopuksi hajatelma kuntaliitos – kosio tanssiin

Arvoisat kuntamme päättäjät, kun nyt teemme näin itse itseämme paremmin kelpaaviksi naapurikunnan tytöille ja pojille, kouluverkkotyöryhmän esitys varmaankin näyttää numeroina hyvältä, mutta istuuko se sovussa myös siinä pöydässä missä puhutaan hyvästä, koko kaupunkia koskevasta yleismarkkinoinnista? 

Pyhäjärven kaupungin motto: luovasti pintaa syvemmältä, voikin sivukylän näkökulmasta katsottuna kuulua se on juuri sieltä -syvältä! 

   Puheenjohtaja
   Ilkka Solitanner

Illan puheenjohtaja Ilkka Solitanner toivotti omasta puolestaan läsnäolijat tervetulleiksi. Puheenjohtaja kävi läpi illan pelisäännöt. Ohjelmassa on ensin alustuksia sekä valmisteltuja ja pyydettyjä puheenvuoroja, joihin odotetaan vastauksia valtuutetuilta. Tämän jälkeen läsnäolijoilla on mahdollisuus pyytää puheenvuoroa ja kysyä kysymyksiä valtuutetuilta. 
   Sivistysjohtaja

   Henri Korkiakoski
Ajatuksenani on valottaa sivistyslautakunnan asettaman kouluverkkotyöryhmän työtä ja sen perusteita. Pyhäjärveltä vähenee vuosittain 30-35 oppilasta, joten nykyinen kouluverkko on ylimitoitettu. Vuonna 2006 on 684 oppilasta, vuonna 2011 enää 535. Tästä syystä päädyttiin esittämään kolmen koulun lakkauttamista, joista Jokikylä lakkaisi tulevana syksynä ja Emoniemi sekä Parkkima syksyllä 2008. Asia eteni sivistyslautakunnan kautta hallitukselle, jossa lakkautusta päätettiin esittää kaikille kolmelle koululle jo syksyllä 2007. Budjettiin on varattu määräraha vain tälle lukuvuodelle. Tuleville kausille ei ole esitetty määrärahaa Emoniemen eikä Parkkiman koululle. On kuitenkin anottu lisämäärärahaa. Hallitus jätti kouluasian 5.2.07 pitämässään kokouksessa pöydälle.
Oppilasennuste vähenee koko kaupungin alueella tulevina vuosina (liite 2). 

Yhteenveto kouluverkkotyöryhmän esityksestä (liite 3). Kohdassa 5 todetaan, että työryhmä pyrki ottamaan koko ajan huomioon vuonna 2003 tehdyn päätöksen 25 oppilaan rajasta. Vuonna 2003 tehty sopimus oli voimakkaasti esillä kouluverkkoselvitystä tehdessä.

Ikosen koululle tehtiin liian iso remontti. 

Aluekoulumalleja oli pohdittu, lisäksi Ikosen ja Salmen koulu yhdistämisiä.

Perusopetuksen tunnuslukuvertailu v.2006 (liite 4).

Vaikka tilanne on raskas kyläläisille, niin Emoniemen koulua ajatellen yli puolet oppilaista tulee Kirkonkylältä. Koulumatka tulee siis pysymään lähes samana.

Opetusryhmien koot Ikosella, jos Emoniemi ja Parkkima menevät kiinni, ovat kohtuulliset (n. 15-25 oppilasta/ryhmä). Minun mielestäni vanhempien ei tule olla huolissaan, millainen ryhmä tai opetustilanne Ikosella tulee olemaan.

   Vanhempien edustajan alustus

   Janna Viikilä 
MITÄ KYLÄKOULU MERKITSEE PERHEELLE

Kyläkoulu merkitsee yhteisöllisyyttä. Siellä ollaan yhtä pataa esikouluikäisestä kuudesluokkalaiseen. Siellä opitaan pitämään huolta pienemmistä. Kyläkoulussa oppilaat ovat yksilöitä. He eivät ole osa suurta massaa. Kyläkoulussa on pienet opetusryhmät ja opettajilla on enemmän aikaa oppilaillemme. Kyläkoulun toiminta on myös joustavaa ja siellä on turvallinen oppimisympäristö. Kyläkoululla on läsnä luonnonläheisyys. Siellä voidaan liikuntatunti viettää luistellen järvenjäällä ja välitunnilla voidaan leikkiä puiden katveissa.

Omat lapseni aloittivat koulunsa suuressa koulussa. Ajan kanssa syntyi haave, että lapset pääsisivät kyläkouluun. Kun muutto maaseudulle tuli ajankohtaiseksi niin vertailimme eri paikkakuntia ja niiden eri kyliä keskenään. Päädyimme Pyhäjärven Emoniemelle. Asuinpaikan valintaan vaikutti oleellisesti se, että vuonna 2003 oli tehty sopimus, jossa oppilasraja kyläkouluilla olisi 25 oppilasta. Tämän tiedon perusteella lapsemme ehtisivät käydä alakoulun Emoniemen koulussa. Päämäärämme oli saavutettu, lapset saisivat käydä kyläkoulua. Nyt meiltä on vedetty matto pois jalkojen alta. Ei ehdi lapsemme käydä alakoulua loppuun kyläkoulussa. Meitä on huijattu!

Tänne on muuttanut muitakin perheitä, jotka ovat valinneet asuinpaikkansa kyläkoulun perusteella. Mitä se tarkoittaa Pyhäjärven kaupungille, mikäli nyt lakkautusuhan alla olevat kyläkoulut todella lakkautetaan? Se tarkoittaa paljon muutakin kuin sen, että lapset sitten vain kuljetetaan Ikosen kouluun. Me tänne muuttaneet uudet asukkaat emme ole vielä Pyhäjärvelle juurtuneet ja meitä on sellaisia joilla työpaikka on muualla. Ei ole meille työtä Pyhäjärvellä. Sydämet sykkivät kotiseuduille. Meihin tänne muuttaneisiin perheisiin kytkeytyy paljon kaupunkia suuresti koskettavia asioita. Meihin kytkeytyy kaupungin työntekijöitä. Työntekijöitä joita on vaikea korvata, tulijoita tilalle ei ole. Meihin kytkeytyy yritys joka tällä hetkellä työllistää 30 henkilöä. Mitä se tarkoittaa, mikäli kyläkoulut nyt lakkautetaan? Muutetaanko me tänne juurtumattomat perheet sinne missä työmme on tai sinne missä juuremme ovat?

Meidän kyläkoululaisten vanhempien keskuudessa on herännyt myös ajatus siitä, että olemmeko me sivukylillä asuvat tasavertaisia kuntalaisia, jos meitä koskeva päätös kumotaan yksipuolisesti. Emme me vanhemmat haluaisi hankalia olla. Nyt vain on pakko. Toivoisimme, että olisi avoimuutta puolin sekä toisin, että voisimme tehdä päätöksiä ja suunnitelmia yhdessä, yhdessä tehden päätökset voisivat olla kokonaisuudessaan parempia. Meillä lienee kuitenkin sama päämäärä: parempi Pyhäjärvi.

Valmistellut lyhyet puheenvuorot/kysymykset ja vastaukset niihin:

(puheenvuorot/kysymykset numeroitu)
1.Olli Lapinoja
Olen omalta osaltani perehtynyt kouluverkkosuunnitelmaan. Se ei ole objektiivinen vaan tarkoitushakuinen. Työryhmän tulisi esittää vaihtoehtoja. Mihin on unohdettu laskelmat koulujen yhdistämisestä? 

Vanhemmilta kysyttiin viime keväänä, mihin kouluun he laittaisivat lapsensa, mikäli oma koulu lakkaa. Missä ovat vanhemmille tehdyn kyselyn tulokset?
Vastaus: Henri Korkiakoski
Laskelmia tehtiin kouluverkkotyöryhmän työn aikana. Yhdistämisestä saatavat taloudelliset hyödyt eivät vastaa lakkauttamisesta saatavaa hyötyä. Vaikea kuvitella, että hämätäkseen tätä työtä tehtäisiin. Valtuutetuilta ei ole pimitetty mitään tietoja.
Kyselyn tulokset ovat: 
Jokikylä: 
8 oppilasta halusi Ruotaselle, 6 Parkkimalle ja 3 Ikoselle
Emoniemi: 
7 oppilasta Emolahteen, 6 Ikoselle ja moni halusi yhdistää Emoniemen ja Emolahden niin, että koulu pysyisi Emoniemessä.
Emolahti: 
15 oppilasta Emoniemeen, 3 Ikoselle ja 2 Hiidenkylälle

Jatkokysymys:Olli Lapinoja   
Kouluverkkotyöryhmä esittää, että jäljelle jääville kouluille kehitetään toiminnallisia keskuksia. Näin ei kuitenkaan turvata kouluille oppilaita. 

Vastaus:Henri Korkiakoski
Hiidenkylällä tämä on ollut onnistunut ratkaisu

Aki Viitasaari: 
Meillä syntyy n. 50 lasta vuodessa eli kaksi luokallista. Montako koulua tarvitaan?

Pentti Väisänen:
Millainen kouluverkkotyöryhmän kokoonpano olisi pitänyt olla, kun siellä nyt oli edustus laajasti. Työtavasta työryhmän sisällä kukaan ei ole syyttänyt, vaan kiittäneet, kun on saanut puhua. Monta kokousta pidettiin ja yhtään kiveä ei jätetty kääntämättä. Voimakkaasti oli läsnä v. 2003 sopimus. Siellä on sovittu, että keinotekoisesti ei ruokita muita kouluja. Yhtenä vaihtoehtona puntaroitiin yhdistämistä, mutta faktat tulivat vastaan. Jälkiviisaana voi ajatella, että meillä oli aikaisemmin useita kymmeniä kouluja. Jos silloin olisi voitu sopia koulukeskuksista, mikä olisi tilanne nyt. Kovasti puolustan kouluverkkotyöryhmän työtä, koska se oli kompromissi.

2. Tiina Kyllönen

Kyseenalaistan kouluverkkotyöryhmän väitöksen, että lakkautusten jälkeen kuljetuskustannukset olisivat +/-nolla. Lisääntyviin kyytikilometreihin perustuen koulukyydityksen kustannukset tulevat kasvamaan. Laskelmat on tehty niin, että aamulla kaikki oppilaat viedään yhtä aikaa Ikoselle ja iltapäivällä kahdessa erässä kotiin eli minimikyydeillä. Kilometrihintana käytin lukuvuonna 2006-2007 käytössä olevien reittien kustannuksista laskettuja laskennallisia km-hintoja.

En halua kiistää kouluverkkotyöryhmän työtä, mutta ovatko asiat todella näin, että kuljetuksista ei tule lisäkuluja, jos Ikoselle siirrytään? Laskelmamme mukaan lisäys kyydeistä on yhteensä 11.824 euroa/vuosi (liite 5). Kuluja siis syntyy. Kulut eivät voi olla samat kuin Parkkiman koululle kuljetettaessa.
Koulukiinteistöistä tulee jäämään ylläpitokustannuksia n. kolmannes eli Parkkiman koulun kohdalla n. 17 470 e. Voidaanko elää luulossa, että koulukiinteistöt menee heti kaupaksi.

Parkkiman koulun sulkemisesta syntyvää säästöä pienentävät v. 2007 – 2008

Lisääntyvät kuljetuskustannukset  

11.824 euroa

Koulukiinteistön ylläpitokustannukset (jää 1/3)
17.470 euroa
Haapajärvelle siirtyvien Parkkiman koulun
oppilaiden valtionavun menetys 

17.206 euroa

Kaikki yhteensä

 
46.500  euroa
Lisäksi Kärsämäelle siirtyvät Jokikylän oppilaat vievät valtionapua 22.053 euroa, joka osaltaan on myös Parkkiman koulun sulkemisesta syntyviä säästöjä pienentävä tekijä. 
Ruokahuollosta kouluverkkotyöryhmän esitys kertoo, että säästöä syntyy 227 e/oppilas Ikosen koululla ja 176 e/oppilas Ruotasen koululla verrattuna pieniin kouluihin. Todelliset ”säästöt” ovat aivan muuta v. 2006 toteutuneita ruokahuollon kustannuksia tarkastellessa. Vuosisäästö olisi vuoden -06 kustannuksia verrattaessa kokonaisuudessaan vain n. 800 euroa. Kouluverkkotyöryhmän esityksen mukaan säästö olisi 12.202 euroa.
Vuosi sitten olimme ”hetken aikaa” yhtä mieltä viranhaltijoiden kanssa, että Parkkiman koululle olisi tarve perustaa päivähoitoryhmä. Kylällämme on monia kokopäivähoitoakin tarvitsevia lapsia ja ettei esim. erään äidin Nivalaan aamulla mennessä tarvitsisi viedä lapsia ensin Pyhäsalmeen hoitoon. Asiaa käytiin silloin kaupungin puolelta paikanpäällä suunnittelemassa, mutta sitten asia kuitenkin evättiin ja syynä oli mm. minikeittiön rakentamistarve. Syyksi sanottiin myös, ettei saa tuhlata koulukäyttöön tulevaisuudessa tarvittavia luokkatiloja päivähoidolle. Päivähoidon puuttuessa kaksi lasta on tällä hetkelläkin hoidossa Nivalassa.
Vastaus: Henri Korkiakoski

Malli on aivan käsittämätön. Näin ei voida kuljettaa oppilaita. Kilometreissä ei tule paljon eroa. Voimme myös hyödyntää Oulun lääninhallituksen tukea kyydityksissä. Hyvässä hengessä tyrmään laskelmasi. 
Tiina Kyllönen: Haluan nähdä laskelmat, miten plus miinus nolla tulokseen päästään. Yleiset vuorokyydit ei hae oppilaita sivuteiden varsilta, joten takseja siinä tapauksessa tullaan varmasti tarvitsemaan.
Henri Korkiakoski: Ei olekaan väitetty ettei kiinteistöistä syntyisi ylläpitokuluja, mutta niistä pyritään eroon heti, kun niitä ei tarvita koulukäytössä. Kyläläisille pyritään varaamaan käyttömahdollisuus.
Valtionosuus ei ole suoraan tuloa, vaan laskennallinen yksikkö. Käytännössä siitä jää
n. puolet kaupungin pussiin.
Ruokakustannus on laskettu talousarvion mukaan. Vuonna 2006 vastuuhenkilö ruokahuollosta on ollut koko vuoden pois. Tämä on laskenut kustannuksia. 
Tiina Kyllönen: Jos vastuuhenkilö ruokahuollosta on ollut koko vuoden pois, niin eikös hänen palkkakustannukset kuitenkin jaettaisi ruoka-ateriaa kohden eli siten ei muuttaisi koulukohtaisia kustannussuhteita. Vastauksia ja selvityksiä olemme odottaneet, kiitos niistä.
Anna-Maija Ojala: On kysytty Tuula Ruotaselta, että jos oppilas kulkee pitemmän matkan, nouseeko hinta samassa suhteessa. Näin ei ole Ruotasen mukaan, vaan hinta nousee matkan mukaan aina 3 km:n jälkeen. En usko Henri Korkiakosken väittämään, että kuljetukset eivät nosta hintaa.

Henri Korkiakoski: Tällä hetkellä on käytössä kallis malli, kun käytämme paljon pieniä takseja. Jatkossa tulemme siirtymään isompiin autoihin, kunhan syksyllä tiedetään kouluverkko. Kaupungit joutuvat ostamaan kuljetuspalveluita, koska lääninhallitus pienentää tukea. Kaupunki joutuu ostamaan palveluita ja maksamaan niistä könttähinnan. 
3. Kari Laitinen:

Esittää kalvolta Lääninhallituksen tunnusluvut (liite 6). Ylivieskassa, Haapajärvellä ja Kärsämäellä ei lasketa kiinteistökuluja eikä poistoja sivistystoimen lukuihin, mutta Pyhäjärvellä lasketaan. Tunnusluvut eivät ole vertailukelpoisia.

Vastaus: Henri Korkiakoski
Vastaan esittämällä perusopetuksen tunnuslukuvertailun vuodelta 2005. Todellisten kulujen ilmoittaminen on tärkeää, koska tämän perusteella lasketaan valtionapu. Tilastokeskukselle laaditaan vuosittain ns. talous- ja toimintatilasto. Tässä tilastossa ovat mukana kaikki perusopetukseen jollain lailla liittyvät kulut.
Kari Laitinen:  Laskuttaako tekninen toimi kyläkouluilla omia menojaan. Parkkiman koulua on laskutettu yli 9 000 euroa enemmän kuin todellisten kulut ovat. Kuka vastaa?

Henri Korkiakoski:  On hyvä, jos syntyy säästöä. Jos näin käy, niin tilinpäätösvaiheessa tasoitetaan. Vakituinen työntekijä on ollut pitkään pois, joten palkkakustannukset ovat pienempiä.
4. Kari Laitinen
Hirveästi liikkuu huhuja. Puhutaan Ikosen koulun ilmasta. Onko pantu märkiä seiniä kiinni, on lähteitä alla, ilmastointi on pantu kiinni, jotta huono ilma ei leviäisi. Missä viipyy hometesti? Muksuteekissä on hometesti menossa. Sen vastaukset saadaan maaliskuussa.
Vastaus: Henri Korkiakoski
Kukaan ei ole ilmoittanut homeasiasta, ei vanhemmat eikä opettajat. Asia on täysin huhua. Ikosella ei ole ollut ongelmia.
Kari Laitinen: Eikö testejä voisi tehdä?

Henri Korkiakoski: Mennään äärilaitaan, jos huhujen perusteella testataan. Korostan, että opettajat ja oppilaat eivät oireile.

Tiina Ahola: Teknisessä lautakunnassa asiasta keskusteltiin. Rakennusmestarin ilmoituksen mukaan ongelmia ei ole ollut eikä kukaan ole ottanut asiaa esille. 
Pentti Väisänen: Selvitin asiaa maallikon tavalla eli haastattelemalla ihmisiä, mm. Ikosen koulun opettajia. Kyselyn mukaan ongelmia ei ole.

5. Kari Laitinen
Ikosen koulun liikennejärjestely on vaarallinen. Ikosella ei ole kääntymispaikkaa linja-autoille. Jos Kirkonkylän oppilaat siirtyvät Ikoselle ja kevyen liikenteen väylä puuttuu, niin kaikki ovat kuljetusoppilaita.

Vastaus: Henri Korkiakoski
Ikosen kuljetusjärjestely pitäisi olla turvallisempi riippumatta muiden koulujen sulkemisesta. Myös Kirkonkylälle tarvitaan turvallinen reitti riippumatta koulutilanteesta.

6. Juha Tikka: Takavuosina puhuttiin kouluverkkojen yhdistämisestä. Onko mahdollista saada laskelmat Jokikylän ja Parkkiman yhdistämisestä?
Vastaus: Henri Korkiakoski 
Kouluverkkotyöryhmä selvitti Jokikylä-Parkkiman aluekoulua. Mutta Lohvan suunnalta ei kannata kuljettaa oppilaita Parkkimalle. Jos Jokikylä ja Parkkima yhdistettäisiin, niin se veisi koulua vain 3-4 vuotta eteenpäin. Jokikylänkään oppilaat ei riitä.
Taina Vesamäki: Omat koululaiseni joutuvat istumaan tunnin linja-autossa, jos Parkkiman oppilaat kuljetetaan Ikoselle.

Henri Korkiakoski: Auton suunta muuttuu. Järveä ei kierretä kahta kertaa. Lääninhallituksen tukema auto ajaa. 

7.Tiina Kyllönen
Missä ovat ensi vuoden eskarit?
Vastaus: Henri Korkiakoski 
Valitettavasti esiopetus on jaettu sivistyspuolen ja perusturvan kesken. 

Mauno Tuoriniemi: Eskarit ovat Ikosella ja Muksuteekissä.
Virpi Halonen: Viimeisin tieto on, että Muksuteekissä ovat päivähoitoa tarvitsevat, kuten nytkin. Ei päivähoitoa tarvitsevat ja vuorotyötä käyvät menevät Repolaan. Tämä on suunnitelma.

8. Virpi Halonen

Kiitokset kaikille paikalla oleville. Millaiset luokkajaot tulevat olemaan ensi vuonna, jos siirrytään Ikoselle?  Kuudennessa luokassa tulee olemaan 33 oppilasta. Eikö tätä luokkaa voisi jakaa useampaan ryhmään?
Vastaus: Henri Korkiakoski
Kysymys on vain yhdestä vuodesta. Luokan jako vaatisi uuden opettajan.

9. Tiina Kyllönen
Mikä kiire on sulkea koulut? Eikö olisi tarve katsoa kuntaliitospäätös ja risteysalueen kehittyminen ensin?

Vastaus:Aki Viitasaari
Kuntaliitosselvityksellä ei ole tekemistä kouluverkkoasian kanssa. Jos kuntaliitosta ei tule, on meillä vielä kiireempi laittaa taloustilanne kuntoon. Pyhäjärven kaupungin alijäämä tulee olemaan vuoden 2007 lopussa  – 2.222.000 euroa. Jos koulut eivät sulkeudu, on alijäämä vielä isompi.
Kalvo: nettomenot 2003-2006 ja ta 2007 (liite 7). Hallinto on miinusmerkkinen. Perusturvan kasvu on huikea. Sivistyspuolen menot ovat suunnilleen samat vaikka oppilasmäärä vähenee.

Anna-Maija Ojala: Miksi perusturvan menot kasvavat?

Aki Viitasaari: Jonojen purku ja ikääntyvä väestö nostavat kuluja.
Mauno Tuoriniemi: Ikääntyvä väestö tarvitsee erikoissairaanhoitoa, tästä syystä perusturvan menot nousevat. Hoitotakuun seurauksena on leikkausjonoja purettu.
10. Anna-Maija Ojala   
Professori Eira Korpinen on tutkinut kyläkoulujen asiaa. Monet kunnat ovat lopettaneet kouluja, joissa oppilaita oli riittävästi kahden opettajan työllistämiseen. Samalla monet kyläläiset ovat menettäneet ainoan palvelunsa. Nyt voimme jo nähdä, mitä koulujen lopettaminen on koko kunnalle merkinnyt; se on kiihdyttänyt muuttoliikettä, eikä kuntien talous ole siitä ainakaan kohentunut, vaan päinvastoin. Vaikka vuosina 2000-2004 on lopetettu 300 koulua, ovat koulutuksen menot lisääntyneet 24%. Koulujen luokkakokojen kasvaminen on johtanut erityisopetuksen määrän lisäämiseen, mikä vaikuttaa kustannustehokkuuden kasvuun, sillä erityisopetus toteutetaan pienryhmissä ja siihen saadaan erillinen valtionapu. Myös koulukuljetusten kustannukset ovat kasvaneet johtuen yhä useamman oppilaan joutumisesta kuljetusten piiriin. 

On kuitenkin jo esimerkkejä joissa kunta profiloituu sillä, että se on päättänyt säilyttää kyläkoulut ja alkanut kehittää niistä palvelukeskuksia. Kyläkouluja on alettu avaamaan uudestaan, koska nuoret perheet eivät halua asua kasvukeskuksissa. Kyläkouluista on alettu kehittää palvelukeskuksia. Minusta tuntuu, että meillä ei olla samoilla linjoilla valtakunnan politiikan kanssa.
Anna-Maija Ojalan suunnittelema malli
KOULUN ALUEEN KEHITTÄMINEN

Visio Emoniemelle, mutta on siirrettävissä muillekin kouluille

· Kyläpalvelukeskus

· koulu 

· harrastetilat

· lastenhoito: päivähoito, koululaisten aamu- ja iltapäivähoito

· vanhusten viriketilat: askartelu-, liikunta-, saunotus-, hieronta-, jalkahoito-  ym. palvelut esim. tilausperiaatteella

· Lähiympäristön kohentaminen

· luontopolun tekeminen, moottorikelkka- ja latureitistö koululta järvelle 

· Rivitalo koulun viereen

· vuokra- tai omistusasunnot perheille

· Koulun käytön lisääminen 

(  lisää vuokratuloja kaupungille

· eri tahojen järjestämä toiminta

· kylä- ja matkailuyhdistys + järjestäjä markkinoivat, kaikki hyötyvät

· asiakkaat suurkaupungeista, ulkomailta

· koulun lukuvuoden aikana

· liikuntasalin käyttö aktiivista  iltaisin kouluaikoina n. 20h/vko (Emoniemi)

· iltaisin tai viikonloppuisin voisi järjestää esim. seniori atk-piirin, nuorten nettikerhon ym.

· hiihto-, pääsiäis- ja joululomien aikana mm. talvikalastus-, moot-torikelkka- ja murtomaahiihto- ja ratsastusleirit ym.

· Kesällä

· kesäkioski- ja/tai kahvila

· leirit, kurssit ym. tapahtumat

     (nyt jo muutama leiri kesäisin)

· muina aikoina koulu voisi toimia retkeilymajana mm. kihujen ym. tapahtumien aikana

     Jos koulu loppuu ja kiinteistö myydään

· mistä tilat harrastepiirien toimintaan? 

· nyt liikuntasalia ja luokkatiloja käyttävät eri järjestöt ja yksityiset ihmiset, salivuoron käyttäjinä myös pyhäsalmiset. 

     Kyläkokouksia ja kyläläisten tapahtumia järjestetään usein koululla, koska sali on tilava 
     ja koulun keittiö on toimiva suurtenkin kahvitusten järjestämiseen

Unto Matilainen:

Olemme saaneet tietoa ja valtuutetut yleensäkin tietävät asioista. Päätös on vaikea. Kuitenkin mietitään hyvin tarkkaan, ennen kuin päätökset tehdään. Tämä on yksi vaikeimpia päätöksiä.

Henri Korkiakoski: Viihtyvyys ei ole tärkeää ainoastaan pienillä kouluilla, vaan se on tärkeää kaikilla kouluilla. Ei kannata ajatella, että vain pieni koulu olisi hyvä. Iso voi olla myös hyvä. Pieni koulu on haavoittuvainen ja isolla voi olla enemmän mahdollisuuksia. Pieni ja iso voi olla sekä ”hyvä” että ”huono”.
Tiina Kyllönen: Paljonko syntyi säästöjä Hietakylän koulun lakkautuksesta?

Henri Korkiakoski: Tähän emme osaa vastata.
Kimmo Sarkkinen: Olen ikionnellinen, että en ole enää päättäjä. Se ei ole helppo homma.  Vuonna 2003 tehdyn kolmiopettajaisten koulujen perustamista selvittävän työryhmän raportin mukaan tarkoitus oli tehdä 3-opettajaisia kouluja. Ei siinä ole mitään mainintaa siitä, että naapurikylän kouluja ei saisi tekohengittää.
Kouluverkkotyöryhmän esitykseen on otettu kaksi kohtaa tästä raportista, mutta se hylkäsi 3-opettajaisten koulujen kehittämisen. Yksi tärkeimmistä asioista on, että mitä vanhemmat haluavat lapsilleen. Kunnan pitäisi pystyä palvelemaan kuntalaisia, oppilaiden vanhempia. Ymmärrän talouspaineet, mitä Akikin esitteli, mutta en hyväksy vastakkain asettelua lasten ja vanhusten välillä. Minusta kannattaa yrittää yhdistää kouluja, jos sillä saadaan lisää esim. 3-4-vuotta koulun elinaikaa. Vaikka se maksaisi, on sijalla tyytyväisiä ihmisiä. 
JARMO JÄÄSKELÄINEN

Sivistystoimen kouluverkkoesitys: pommi vai suutari? 
Eihän saa kuluttaa enemmän kuin on tuloja, kuka on sitä mieltä. Kaikki olivat!
Tämän esityksen tarkastelunäkökulma on taloudellinen ja muihin arvoihin perustuva.
Toteutumaan perustuvaan laskelmaan perustuen olette sulkemassa toiseksi ja kolmanneksi tehokkainta koulua (liite 8). Oletteko tekemässä taloudellisesti järkevää päätöstä? Käsiäänestys!
Pentti Väisänen: valtuutetut eivät halua vastata kysymykseesi.? 
Jarmo Jääskeläinen: 
Todelliset säästöt syntyvät, kun:

· Vaiheittain rakenteen purkaminen.(kiinteistömassalle tulevaisuus ennen sulkemista)

· Kaikki kyläkoulut kiinni, jos kiinteistömassan hallittu alas-ajo onnistuu ja virheinvestoinnin (Ikonen) käyttöaste oikealle tasolle?
· Mahdollisen aluekoulumallin käyttöaste yhteistyössä muiden sidosryhmien kanssa (perusturva).

Taloudellinen pommi:

· nykyinen päätösesitys ei tuo esitettyjä säästöjä, koska kokonaiskustannukset on laskettu väärin. 

· Hallitsematon kouluverkko nykymuodossa. 

· Virheinvestointien korjaaminen vääränlaisella kouluverkkouudistuksella?

Logistisesti ei ole tehty järkeviä päätöksiä.
Muihin arvoihin perustuvasta näkökulmasta, kouluverkkotyöryhmän esitys on pommi.  

Herää kysymys, että mitä virkamiehet tekevät kyliemme eteen?

Johtopäätös:

Kouluverkkouudistus ei ole valmis. Tarvitaan jatkoaika. 

Kouluverkkouudistus on otettava paremmin mukaan kuntastrategiaan.
Kyläkoulujen lakkauttaminen on kokonaisvaltaisempi asia kuin mitä esitetään. 
On hyväksyttävä kalliimpi perusopetus/muut palvelut.
Tehtiinkö Ikosen koulun laajennus sen takia, että saatiin isommat valtionavut.

Kouluverkkotyöryhmän olisi pitänyt kokoontua 3 kerran sijasta 300 kertaa.

Lopuksi kysymys: Onko valtuutettujen mielestä kouluverkkotyöryhmän esitys hyvä?

Unto Matilainen: Tämä ei ole äänestys. Valtuusto päättää.

Jarmo Jääskeläinen: Onko kellään lapsia kyläkoulussa?

Eija Ahola: Oma lapsi on Jokikylän koulussa ja siirtyy Ruotaselle, missä aloitti koulunsa
Jarmo Jääskeläinen: onko investointeja edessä sulkemisten vuoksi?

Pentti Väisänen: Kiinteistöistä luovutaan heti, kun se on mahdollista. Tilan käyttöoikeus tulee kyläläisille. Kouluille tulee myyntiehto, että kyläläiset saavat käyttöoikeuden harrastetoimintaan. 
Jarmo Jääskeläinen: Rannassa oleva Emolahden kiinteistö olisi mahdollista myydä parempaan hintaan.
Pentti Väisänen: Kiitos, että olit asian esille. Tämä on ollutkin esillä.

Henri Korkiakoski: Pyhäjärvellä eivät investoinnit ole aina osuneet kohdalleen.
Unto Matilainen: Emolahti olisi todellakin helpompi myydä.
Sirpa Saaranen: Emolahdessa olisi vuonna 2012 jopa 40 oppilasta. 
Tiina Kyllönen: Haluan vielä palata Hietakylän koulun lakkauttamiseen. Meillä lakkautetaan kouluja, mutta jälkeenpäin ei edes lasketa syntyykö säästöjä vai ei. Luulisi asian kiinnostavan päättäjiä.
Matti Siimekselä: Täällä emme tee päätöksiä vaan vaihdamme tietoja. Onko Kirkonkylälle tulossa isoa kylätaloa?

Laimi Shemeikka: Ei ole tulossa ainakaan isoa.
Arto Riihijärvi: Emolahden koulu liippaa minua läheltä. Huomatkaa, että siellä on Lamminahon kylä.
Pentti Väisänen: Vastaan Laimille, että tiedottaminen kouluverkkotyöryhmästä aloitettiin heti. Hyväksyn esityksesi kaavoituksen viivästymisestä. Kimmolle: oppilaaksiottorajat on kiveenhakattu. Marja-Liisa Korhonen kertoo Ikosen pihasta, että linja-autot eivät pääse pihaan asti. Valvova opettaja on aina läsnä. 
Nämä asiat eivät ole sydämestäni, mutta kuulen paljon väittämiä. Pienillä kouluilla tulee kalliiksi järjestää erityis- ja kieltenopetus. Tasokokeet osoittavat, että Ikosen koulun oppilaat menestyvät paremmin kuin pienten koulujen oppilaat. Eira Korpisen tekstiin perustuen: 3-opettajainen koulu olisi hyvä. Kyläkoulussa pitäisi olla 45 oppilasta, jotta tulisi 15 oppilasta / opettaja. Meillä koulun raja on ollut 25 oppilasta / 2 opettajaa. 

Ilkka Solitanner: 60-luvulla on tehty tutkimus, jonka mukaan opetusryhmän optimaalinen koko oppimisen kannalta on 12 oppilasta.
Pentti Väisänen: Kiitos korjauksesta. Väite: kyliltä tulee ilmausta, että veisivät saman tien oppilaansa toiseen kouluun, jos se olisi mahdollista. Vastaus Jarmon kysymykseen, että miten kuntien päättäjät tukevat kyliä on, että tekemällä. Tervetuloa päättäjien joukkoon!
Pentti Haavisto: Olen vieraillut monissa maissa. Tämä sukupolvi elää kansainvaelluksen aikaa. Ensin poistuu kylältä nuoret naiset. Sitten miehet alkavat juoda ja kuolevat pois. Jäljelle jää vanhat mummot. Jos haluamme pelastaa tämän kylän, mitä neuvoksi. 
Kimmo Sarkkinen: Erityisopetusta tarvitsee monet vain esim. matematiikassa ja äidinkielessä. 
Matti Siimekselä:

Paineita on teidän puolella, mutta täällä päättäjien puolella on vielä paljon enemmän. Virheitä on tehty. Mutta päättäjien on vastattava koko kaupungin taloudesta. Arkadianmäki luo kunnille isoja paineita. Me olemme riippuvaisia valtion antamista euroista. Laskelmia aina pyydetään. Mm. maanantaina valtuuston iltakoulussa olemme pyytäneet jälkiseurantaa koulujen lakkauttamisille. Ei ole henkilökuntaa tekemään laskelmia. 

Eroja on, miten kunnat kirjaavat menonsa. Tämä on epäkohta, joka pitäisi poistaa, jotta saamme yhteneväiset tunnusluvut.

Koulukysymys ei ole vielä ratkaistu. Lupaan, että kaikki vaihtoehdot ovat esilllä.

Tiina Ahola: Olen oppinut, että paljon pitäisi tehdä vähällä rahalla. Kyläkoulujen arvot ovat totta ja asia otetaan vakavasti.

Jarmo Jääskeläinen: Matin puheenvuoro oli hyvä, jossa tuli esille, että kaikki kustannukset ovat todellisia. Me olemme täällä auttamassa teitä. Olemme joutuneet vaivaamaan paljon päättäjiä. Koulut eivät ole vastakkain.

Juha Tikka: Millaisia tuloksia on tullut muualta maakunnasta vastaavissa tilanteissa? Mistä sitten säästetään, kun nämä säästöt tulevat maksuun.

Matti Siimekselä: Perusturvan kustannuksia ollaan perkkaamassa perusteellisesti. Joudumme toimimaan lakien mukaan. Koulujen lakkauttamisella pelkästään ei kaupungin taloutta saada kuntoon.
Henri Korkiakoski: Ylivieskan ja Haapajärven säästöt ovat toteutuneet. Puolet säästöistä meillä tulee opettajien säästyneissä palkkakuluissa, kuuden sijaisopettajan poislaitolla.

Pentti Väisänen: Jos talous on hirttosilmukassa, niin jostain säästöt etsitään. Lainaan Paavo Leskistä maanantai-illalta: Ylivieska on konkurssitilassa. Konkurssitilan kriteereistä täyttyy myös Pyhäjärvellä vähintään puolet.
Kari Laitinen: 600 euroa / oppilas on noussut Ylivieskassa kulut koulujen lakkauttamisien jälkeen. Juttelin Henrin kollegan kanssa.

Janna Viikilä: Onko Ikosella tilaa jakaa tuleva iso 6-lk.

Henri Korkiakoski: Mielestäni on.

Janna Viikilä: Tekemällä hometestit Ikosella voidaan maine puhdistaa.
Pentti Väisänen: On olemassa sivelytesti, joka ei ole edes kovin kallis. Myös Jokikylällä perättiin asiaa. Se voitaisiin tehdä tietyissä olosuhteissa. On kuuluma ”vaikea” tehdä testi, kun koulun henkilökuntakaan ei valita.
Aki Viitasaari: ”On hyvä olla noin suunnilleen oikeassa kuin tarkasti väärässä”. Emme ole tekemässä säästöjä vaan vähentämässä ylikulutusta. Toivon näihin vaikeisiin asioihin valtuutetuille työrauhaa.
Jarmo Jääskeläinen: Muistetaan omaisuuden oikea realisointi.

Ilkka Solitanner: Jossakin vaiheessa joudutaan nostamaan veroäyriä, jos palvelut meinataan säilyttää.

Kalevi Lehtomäki: Olen pyrkinyt noudattamaan kutsua, eli kuuntelemaan. Olemme saaneet paljon hyvää tietoa. Koko kaupunkia koskevia hyviä päätöksiä yritetään tehdä. Kaikkea ei mitata rahassa. Kiitos, että palaveri on pidetty.
Pentti Väisänen: Perusturvan hirveät palkit kuluttavat meitä. Erikoissairaanhoidon ja lääkemenojen kulut ovat valtavat. 

Laimi Shemeikka: Kuuluuko koulukiinteistöt sivistys- vai tekniseen toimeen?

Aki Viitasaari: Kiinteistöt kuuluvat kuluina kunkin omaan toimi-alueeseen. Kiinteistöillä on aina tietty kustannus.
Muita puheenvuoroja ei pyydetty, joten puheenjohtaja päätti keskusteluillan klo 21.25.
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	PYHÄJÄRVEN KAUPUNKI
	 
	OPPILASENNUSTE

	Sivistystoimi
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	 
	
	Tilanne vuosittain koulun alkaessa

	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011

	EMOLAHTI
	26
	24 (25)
	25 (26 ) 
	24(28)
	25(32)
	30 (35)

	EMONIEMI
	32
	27
	27
	22
	23
	18

	HIIDENKYLÄ
	32
	37
	36
	38
	31
	30

	IKONEN
	188
	160
	164
	153
	139
	130

	JOKIKYLÄ
	26
	23
	18
	14
	13
	10

	PARKKIMA
	29
	26
	20
	19
	18
	19

	RANTA
	27
	21 (25)
	25 (29)
	23 (27)
	22(28)
	22(30)

	RUOTANEN
	93
	90
	82
	75
	68
	67

	SALMEN KOULU
	231
	249
	246
	230
	213
	208

	Oppilaita yhteensä
	684
	659
	644
	599
	553
	535

	erotus 
	 
	-25
	-15
	-45
	-46
	-18

	


IKOSEN KOULUN RYHMÄT 2007 

( 14 oppilasta Jokikylältä)

	1. lk
	16 opp. 
	

	2. lk
	26 opp.
	

	3. lk
	26 opp.
	

	4. lk
	19 opp.
	

	4.lk
	18 opp.
	

	5.lk
	26 opp.
	

	6.lk
	23 opp
	


Ryhmiä 7

RUOTASEN KOULUN RYHMÄT 2007

( 7 oppilasta Jokikylältä )

	1. lk
	12 opp. 
	

	2. lk
	14 opp.
	

	3. lk
	12 opp.
	

	4. lk
	18 opp.
	

	5.lk
	16 opp.
	

	6.lk
	21 opp.
	

	
	
	


IKONEN 

( Oppilaat myös Emoniemeltä ja Parkkimalta  - 07 )

	1. lk
	20 opp. 
	

	2. lk
	15 opp.
	

	2. lk
	15 opp.
	

	3. lk
	19 opp.
	

	3. lk
	20 opp.
	

	4. lk
	23 opp.
	

	4.lk
	23 opp.
	

	5.lk
	19 opp.
	

	5.lk
	18 opp.
	

	6.lk
	33 opp
	


Ryhmiä 10 

IKONEN

( Oppilaat Emoniemeltä, Jokikylältä ja Parkkimalta – 08 )

	1. lk
	15 opp. 
	

	1. lk
	16 opp.
	

	2. lk
	17 opp.
	

	3. lk
	30 opp.
	

	4. lk
	19 opp.
	

	4.lk
	19 opp.
	

	5.lk
	19 opp.
	

	5.lk
	18 opp.
	

	6.lk
	20 opp
	

	6. lk
	18 opp.
	



Ryhmiä 10 

KULJETUSKUSTANNUKSET

Tällä hetkellä lv. 2006 – 2007

Jokikylän osuus

n. 33 000 €

Taksi 100 %

Parkkiman osuus

n. 32 000 €

Taksi 30 %, linja-auto 70 %

Emoniemen osuus
n. 30 000 €

Taksi 73 %, linja-auto 27 %

Uudessa kouluverkossa pääpaino kuljetuksissa pienissä linja-autoissa. Jokikylän ja Parkkiman koulujen oppilaat pääsevät lähes kaikki aamulla olemassa olevilla kyydeillä.

Päivällä menokyytejä tulee järjestää enemmän, koska koulut loppuvat ikäkauden mukaan eri aikaan.

Kilometritaksaa ja kuljetuskustannusta ei ovi laskea ihan tarkkaan, koska sopimukset uusiutuvat. 

Jokikylällä nyt kaksi taksia – jatkossa yhdellä linja-autolla. Km- taksa isompi, mutta tarvitaan vain yksi auto. 

Nytkin ajetaan Ikoselta päiväsaikaan oppilaita kylille, mahdollisuus yhdistää kyytejä.
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KOULUVERKKOTYÖRYHMÄN KEHITTÄMISEHDOTUKSET

1. Luovutaan 25 oppilaan rajasta ja tehdään rakenteellinen muutos kouluverkkoon. Pyritään kehittämään jäljelle jäävistä kyläkouluista toiminnallisia keskuksia, joissa koulupalvelujen lisäksi olisi muita kunnan ja yksityisten tarjoamia palveluja kaikenikäisille.

Jäävät koulut olisivat Hiidenkylä, Rannankylä, Ruotanen, Emolahti, Ikonen ja Salmen koulu. Uuteen kouluverkkoon siirryttäisiin 1.8.2008.

Lakkautettavien koulujen osalta Parkkiman koulun oppilaat siirtyisivät Ikosen kouluun, Jokikylän koulun oppilaat Ruotasen ja Ikosen kouluihin sekä Emoniemen oppilaat Ikosen kouluun.

2. Ruotasen koulu muuttuu viisiopettajaiseksi 1.8.2007 alkaen ja neliopettajaiseksi 1.8.2009 alkaen.   

3. Perustetaan laajennettu työryhmä miettimään keskustaajaman koulujen tiiviimpää yhteistyötä ja hyväkuntoisten koulurakennusten parempaa hyötykäyttöä. Ikosen koululle voisi koulun toimintojen lisäksi sijoittua mm. päiväkoti. 

4. Erillisistä oppilaaksiottoalueista luovutaan ja sivistyslautakunta määrittelee vuosittain ekaluokkalaisten lähikoulun. 
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Kuvio 1. Perusopetuksen tunnuslukuvertailu vuodelta 2005

	Kunta
	
	Kokonaiskustannukset / oppilas

€
	Opetustarvikkeet € / oppilas
	Oppilashuolto

€ / oppilas
	Kiinteistökust.

€/opp 
	Ero valtion yksikköhintaan

€
	Opetukseen jäävän rahan osuus % kok. kustan.

	Haapajärvi
	
	5384
	239
	814
	614
	110
	           63,4

	Nivala
	
	5483
	170
	839
	590
	409
	           62,2

	Reisjärvi
	
	6349
	232
	1084
	930
	739
	           59,4

	Kärsämäki
	
	5808
	182
	1074
	662
	1
	           64,7

	Ylivieska
	
	4783
	163
	776
	609
	- 142
	           66,8

	Kalajoki
	
	5667
	220
	737
	583
	518
	           60,7

	Sievi
	
	5454
	171
	810
	595
	7
	           59,1

	Pyhäjärvi
	
	7179
	190
	1224
	901
	1619

€
	           57,6 %









Lähde: Oulun Lääninhallituksen tunnuslukuraportti 2005.
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	30.1.2007 TK
	
	
	
	
	

	Koulukuljetukset Parkkiman koululaiset lukuvuonna 2007 - 2008

	
	
	
	
	
	

	 
	 
	Parkkiman
	Ikosen
	
	

	Oppilas
	Luokka
	koululle km
	koululle km
	
	

	1
	0
	5
	12
	
	

	2
	0
	10
	24
	
	

	3
	0
	4
	8,5
	
	

	4
	0
	2,5
	10
	
	

	5
	2
	10
	24
	
	

	6
	2
	7
	5,5
	
	

	7
	2
	8
	10
	
	

	8
	3
	4
	8,5
	
	

	9
	3
	6
	6,5
	
	

	10
	3
	6
	6,5
	
	

	11
	3
	5,5
	13
	
	

	12
	3
	8,5
	10,5
	
	

	13
	4
	0
	13
	
	

	14
	4
	5
	12
	
	

	15
	4
	2,5
	10
	
	

	16
	4
	8
	10
	
	

	17
	5
	10
	24
	
	

	18
	5
	8
	20
	
	

	19
	5
	7
	5,5
	
	

	20
	6
	0
	13
	
	

	21
	6
	3
	11
	
	

	22
	6
	3
	11
	
	

	23
	6
	7
	5,5
	
	

	24
	6
	8
	16
	
	

	25
	6
	5
	9
	
	

	26
	6
	6,5
	6
	
	

	
	
	149,5
	305
	
	

	
	
	
	
	
	

	AAMUKYYTI - linja-autolla kaikki yhtä aikaa Ikoselle

Aamukyydin hinta kevätlukukaudella -07:

34,83 € :149,5 km = 0,23 €/km

Ikosen koululle kuljetus 305 km - 149,5 km = 155,5 km enemmän kuin Parkkiman koululle
´ --> 155,5 km * 0,23 €/km * 188 koulupäivää = 6 724 € 

Linja-autotaksa suhteessa pienenee matkan pidetessä

 --> arvio aamukyydin lisäyksestä on 70 % eli 6 724 € * 0,7 = 4 707 € / vuosi

ILTAPÄIVÄKYYTI - linja-autolla * 2 kotiin vientejä

Iltapäiväkyydin hinta kevätlukukaudella -07:

ostoliikenne 83 € / 2 kotiinvientireissua iltapäivällä (yht. 80 km) --> 1,04 €/km

Ikoselta kotiin vietäessä 2 kyytiä iltapäivällä --> 2 * 26 km enemmän kuin Parkkiman koululta kyydittäessä
´ --> 52 km * 1,04 €/km * 188 koulupäivää = 10 167 €

Linja-autotaksa suhteessa pienenee matkan pidetessä 

´--> arvio iltakyydin lisäyksestä on 70 % eli 10 167 € * 0,7 = 7 117 € / vuosi

Yhteensä lisäys kyyteihin:

 

 

                        aamupäivä 

4 707

 

                            iltapäivä

7 117

 

 

11 824

€ / vuosi
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	Läänin ja
	Lääninhalli-
	Kunta
	Kust./
	Tarv./
	Oppilah./
	Kiint./
	 Kulut yht./
	Laskennal-
	Laskutus 

	kouluverkon erot
	tuksen luvut
	 
	oppilas
	oppilas
	oppilas
	oppilas
	oppilas
	linen ero
	e/m²

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	223
	5161
	Haapajärvi
	5384
	239
	814
	614
	1667
	110
	41,30

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	453
	5030
	Nivala
	5483
	170
	839
	590
	1599
	409
	37,80

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	330
	6019
	Reisjärvi
	6349
	232
	1084
	930
	2246
	739
	41,40

	 
	 
	   
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	98
	5710
	Kärsämäki
	5808
	182
	1074
	662
	1918
	1
	42,80

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	150
	4933
	Ylivieska
	4783
	163
	776
	609
	1548
	-142
	37,00

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	662
	5005
	Kalajoki
	5667
	220
	737
	583
	1540
	518
	35,53

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	620
	4834
	Sievi
	5454
	171
	810
	595
	1576
	7
	55,21

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	693
	6486
	Pyhäjärvi
	7179
	190
	1224
	901
	2315
	1619
	63,87








LIITE 7 puuttuu






LIITE 8

[image: image3.emf]PYHÄJÄRVEN KAUPUNKI

TOIMINNASSA OLEVAT KOULUT

NIMI KOM.ARVO 31.12.2006 VUOSIPOISTO

Emolahti 17 078,32 3 415,67

Emoniemi 81 168,84 5 797,78

Ikonen 1 942 551,22 82 631,28

Jokikylä 32 100,10 5 310,68
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Taul1

		PYHÄJÄRVEN KAUPUNKI

		TOIMINNASSA OLEVAT KOULUT

		NIMI		KOM.ARVO 31.12.2006		VUOSIPOISTO

		Emolahti		17,078.32		3,415.67

		Emoniemi		81,168.84		5,797.78

		Ikonen		1,942,551.22		82,631.28

		Jokikylä		32,100.10		5,310.68

		Hiidenkylä		28,701.87		1,309.60

		Parkkima		84,455.97		5,278.50

		Rannankylä		35,595.07		3,848.47

		Ruotanen		198,402.86		10,194.55

		2/12/07

		Pirkko Pulkkinen

		taloussihteeri
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